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RAPOARTE DE AUDIT MAI INFORMATIVE - CE
TREBUIE SA STIE COMITETELE DE AUDIT SI
DIRECTORII FINANCIARI

Aceastd publicatie a fost pregétitd de Dan Montgomery, Presedintele Grupului de lucru pentru pentru
Implementarea Raportului Auditorului si fostul Vice-presedinte al Consiliului pentru Standarde Internationale de
Audit si Asigurare al IFAC® (IAASB) . Nu reprezinta reglementare cu caracter de autoritate al IAASB si nici nu
aduce amendamente sau nu anuleaza Standardele Internationale de Audit ™ (ISA™). Pentru informatii
suplimentare, vizitati www.iaasb.org/auditor-reporting.

Prezenta publicatie a fost documentata prin interactiuni cu Grupul Consultativ al IAASB/Consultative Advisory Group
si cu alte parti interesate, realizate prin programul de asistenta al IAASB. in 2015, s-au organizat trei mese rotunde
la care au participat membrii comitetului de audit, in vederea discutérii asupra raportarii de catre auditor si a calitatii
auditului. Mentinerea in permanenta a legaturii cu Comitetul Profesionistilor Contabili Activi al Federatiei
Internationale a Contabililor/ International Federation of Accountants’ Professional Accountants in Business
Committee permite IAASB s& identifice si s& ia in calcul aspectele relevante pentru comitetele de audit si pentru
directorii financiari si s& comunice cu acestia pe marginea aspectelor IAASB relevante .

Introducere

Raportul de audit - principalul mijloc de comunicare intre auditor si utilizatorii situatiilor financiare auditate
- trece prin transformari semnificative la nivel mondial. Un raport de audit cu un caracter informativ mai
pronuntat este cea mai vizibila schimbare din domeniul auditului din ultimii 50 de ani.

Marea Britanie, Olanda, Africa de Sud, Australia si alte state au avut deja ocazia sa constate reactiile
pozitive ale tuturor partilor implicate la emiterea acestor noi rapoarte de audit.

IAASB a aprobat schimbarile aduse raportului de audit in septembrie 2014 si la inceputul lui 2015 a facut
publica suita sa de standarde de raportare a auditorului noi si revizuite. Acest eveniment a reprezentat
apogeul procesului demarat in 2006, odata si impreuna cu angajarea cercetarii internationale din mediul
academic asupra perceptiei utilizatorilor in ceea ce priveste raportul standard de audit. In timp, si alte
entitati (inclusiv Marea Britanie, Uniunea Europeana, Statele Unite si Olanda) au demarat initiative
paralele de a schimba modul in care auditorul comunica cu investitorii si cu alti utilizatori.

Rezultatul final este un raport de audit nou si imbunétatit, care ofera mai multa transparenta in ceea ce
priveste aspectele importante ale auditului si descrie mai bine ceea ce este auditul si ce face auditorul.

Pregatirea schimbarii

Mai bine de 110 state din lume care utilizeaza standardele ISA se pregatesc pentru trecerea la un nou stil
de raport de audit. Unele tari I-au adoptat in avans, insa majoritatea vor aplica noile cerinte pentru anul
care se incheie la 31 decembrie 2016, iar noile rapoarte de audit vor prevala in mai multe piete de capital
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importante la inceputul lui 2017. Mai multe dintre firmele mari de audit deja au inceput, sau planuiesc sa
inceapd, la nivel intern un program pilot privind cerintele extinse de raportare, nu numai pentru a-si
dezvolta metodologiile interne in vederea coroborarii aplicarii eficiente a standardelor ISA, ci si pentru a
atrage atentia conducerii si comitetelor de audit ale entitatilor pe care le auditeaza.

Membrii comitetului de audit (impreuna cu toti membrii din consiliile de administratie) si directorii financiari
sau alte persoane responsabile de pregatirea situatiilor financiare vor trebui sa inteleaga ce implica o
comunicare extinsa din partea auditorului, precum si importanta rolului lor in acest proces.

Deloc surprinzator, au aparut numeroase intrebari in legaturd cu ceea ce investitorii si alli utilizatori
considera ,perla Coroanei”’ din raportul de audit pe noul stil al IAASB, respectiv comunicarea aspectelor
cheie ale auditului (key audit matters/KAM).

Cu toate ca in prezent continua sa fie apreciata opinia auditorului cu calificativul ,admis/respins”, actualul
raport de audit nu ofera informatii prin care sd se inteleagad procesul de audit. KAM ofera ocazia
auditorului de a impartasi cu utilizatorii perspectiva sa asupra aspectelor care au avut cea mai mare
importantd in audit pe perioada curenta. in plus, foarte important, probabil c& aceste aspecte au fost
subiectele cel mai intens dezbatute in dialogul cu comitetul de audit.

Ce intrebari se pun?

Per ansamblu, reactia partilor interesate vizavi de noul raport de audit a fost una pozitiva. Totusi, au
aparut anumite intrebari si ingrijorari pe parcurs. Raspunsurile la cateva dintre cele mai frecvente
intrebari si Tngrijorari sunt prezentate in cele ce urmeaza.

1. Auditorul isi asuma un rol de conducere atunci cdnd comunica aspectele cheie ale
auditului’fKAM?

Pe parcursul consultarilor publice si deliberarilor privind revizuirile raportului auditorului, partile
interesate au exprimat fara echivoc nevoia de a mentine separat responsabilitatea celor care pregatesc
situatiile financiare’ ' de responsabilitatea auditorilor.

KAM nu sunt un substitut sau supliment la perspectiva conducerii reprezentata in situatiile financiare. Nu
se intentioneaza sa se ,umple golurile” in cazul prezentarilor considerate incomplete sau lipsa - evaluarea
auditorului privind suficienta si adecvarea prezentarilor face parte din formarea unei opinii asupra
situatiilor financiare.

Evident, deseori va exista o legatura intre KAM si zonele complexe sau de rationament considerabil din
situatiile financiare. Aceasta este natura auditului - o abordare bazata pe risc care centralizeaza atentia
auditorului pe aspectele care prezinta cel mai ridicat risc de denaturare semnificativa. Se intentioneaza ca
prin KAM sa se asigure transparentd pentru utilizatori in ceea ce priveste MODUL in care aspectele
respective au afectat maniera in care auditorul a abordat auditul. Se doreste ca prin KAM s& se
sublinieze, In beneficiul utilizatorilor, acele aspecte care au necesitat cel mai mult atentia auditorului (de
exemplu, ,cele din cauza carora auditorul a facut nopti albe”), pentru ca utilizatorii s& poatéa acorda atentie
sporitd asupra modului Tn care au fost tratate aceste aspecte in situatiile financiare si in raportul anual.

Experienta din Marea Britanie (unde primele rapoarte de audit extinse au fost emise n a doua jumatate a
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administratie care au raspunderea de a pregati situatiile financiare.



anului 2013), Olanda si alte tari care au adoptat noul format de raport in avans sugereaza ca auditorii fac
o treaba buna, atat in sensul evitarii transmiterii in raport a ,informatiilor originale” privind entitatea, cat si
al nedublarii prezentarilor facute de conducere. Cele mai bune exemple fac referire la si folosesc
prezentarile relevante pentru a explica de ce auditorul a considerat ca respectivul aspect este atat de
semnificativ si cum a fost acesta abordat pe parcursul auditului.

2. Comunicarea publica a acestor aspecte va avea un efect advers asupra relatiei si dialogului
deschis dintre auditor si comitetul de audit?

O ingrijorare destul de raspandita este faptul ca transmiterea KAM ar putea avea efect negativ asupra
relatiei auditorului cu comitetul de audit, ceea ce ar putea genera discutii mai putin deschise sau solide,
legate de chestiuni de audit si raportare financiara. Cu toate acestea, experienta din Marea Britanie si din
alte state a demonstrat ca prin a cere auditorilor sa transmitd KAM se imbunatateste comunicarea privind
respectivele aspecte dintre auditor si comitetul de audit si se sporeste atentia acordatad de conducere si
comitetul de audit la prezentarile la care se face referire in raportul de audit.

Vor exista divergente ocazionale de opinie asupra caror aspecte, sau a cdaror descriere sa fie
incluse/inclusa in raportul de audit? Da, insa din experienta de pana acum concluzionam ca acest lucru
se intdmpla rar. Practic, nu este o problema cand: 1) conducerea, comitetul de audit si auditorul inteleg si
sustin obiectivul de a oferi mai multa transparenta In ceea ce priveste auditul; si 2) a existat un dialog
continuu pe parcursul procesului de audit, incepand cu faza de planificare, privind aspectele cu cele mai
mari sanse de a fi considerate KAM. Comitetele de audit mai beneficiaza si de pe urma faptului ca pot
vedea o varianta preliminara a raportului de audit (cel putin sectiunea KAM aferenta acestuia) cat de
curand posibil, pentru a putea intelege cat de cat ce ar putea auditorul sa intentioneze sa spuna in
legatura cu respectivele aspecte.

3. Investitorii si alti utilizatori vor percepe KAM ca pe ,,0 grila de scor” a performantei
conducerii, inclusiv a agresivitatii si conservatorismului relativ caracteristice politicilor
contabile sau rationamentelor conducerii?

Standardele de audit existente impun auditorului sa comunice vizavi de anumite aspecte cu cei
responsabili cu guvernanta. Printre aceste aspecte se numara si perspectiva auditorului privind aspectele
calitative semnificative ale practicilor contabile aplicate de entitate, inclusiv politicile contabile, estimarile
contabile si prezentarile situatiilor financiare. Prin aceasta comunicare se doreste sa se obtina o discutie
deschisa cu comitetul de audit referitoare la observatiile (inclusiv neclaritatile) pe care le-ar putea avea
auditorul in legatura cu practicile contabile, rationamentele conducerii sau premisele care stau la baza
estimarilor contabile critice ale entitatii.

Consultarile publice realizate de IAASB au dezvaluit reactii neomogene la includerea punctelor de vedere
ale auditorului asupra acestor aspecte in raportul de audit. in special investitorii au crezut c& acest plus
de transparenta ar oferi si genul de intelegere aprofundata a auditorului pe care si-o doreau. Altii au
contra-argumentat ca auditorilor le-ar fi dificil sa rezume discutia mai detaliaté cu comitetul de audit care
ar avea loc si ca un asemenea rezumat ar putea fi interpretat sau Tnteles eronat, in lipsa beneficiului oferit
de contextul informatiilor suplimentare oferite comitetului de audit.

Auditorilor li se cere sa scrie in raportul de audit despre cum a fost abordat un anumit aspect cheie al
auditului/lKAM. Cu toate acestea, detaliile descrierii sunt lasate la latitudinea auditorului. Standardele de
audit nu impun nici o descriere pe larg a procedurilor utilizate de auditor, nici o indicare a rezultatului
respectivelor proceduri sau o concluzie asupra aspectului respectiv.



Si totusi, exista cateva exemple Tn practica auditorilor de a oferi ceva mai multe detalii privind raspunsul
auditului la KAM si de a merge chiar mai departe si a include rezultatul sau o concluzie a procesului de
audit cu privire la aspectul respectiv. lata un exemplu de limbaj privind rezultatul dintr-un raport de audit
foarte laudat Tn Marea Britanie: ... evaluarea noastra este ca premisele si estimarile rezultate (inclusiv
contingentele adecvate) au dus la o recunoastere a profitului usor prudenta si am constatat ca nu exista
indicii de subiectivism cu sau fara intentie.” Un alt exemplu dintr-un raport de audit provenit de la o
entitate din Africa de Sud care a adoptat noul model de raport mai devreme: ,Am fost de acord cu
tratamentul contabil si fiscal al tranzactiilor si am constatat ca prezentarile din situatiile financiare
consolidate sunt echilibrate.”

De obicei, utilizatorii sunt incantati de acest plus de transparenta si informatii aprofundate din partea
auditorilor. Altii sunt ingrijorati de faptul ca rezultatele sau concluziile asupra aspectelor individuale ar
putea fi interpretate eronat ca opinii separate si ar putea distrage atentia de la opinia auditorului cu privire
la situatiile financiare ca intreg. IAASB va continua s& monitorizeze practica si sa ia in calcul acest
aspect, dar si alte aspecte ale raportarii extinse a auditorului in legatura cu revizuirea sa post-
implementare planuita a noilor standarde de raportare.

4, Auditorii vor limita numarul de KAM transmise sau vor comunica mai mult decat
necesarul cerut, pentru a evita sa fie luati la intrebari?

Stabilirea KAM implica rationamentul auditorului cu privire la importanta relativa a aspectelor care au
necesitat atentie sporitd din partea auditorului. In special, in cazul unei entitti cotate, multi cred ca ar
exista cel putin un aspect care a primit atentie sporita si care a necesitat discutii insemnate cu comitetul
de audit. O posibila exceptie ar putea fi acele circumstante in care o entitate listatd desfasoara o
activitate foarte limitata, iar auditorul stabileste ca nu exista KAM, deoarece nu au existat aspecte care sa
necesite atentie sporita din partea auditorului. in asemenea situatii, raportul de audit indica faptul ca nu s-
au transmis KAM.

Prin urmare, standardele de audit nu stipuleaza o limitd a numarului de aspecte care pot fi raportate drept
KAM - pana in prezent, practica a demonstrat ca numarul mediu de KAM transmise se incadreaza intre
doud si sase. Cu toate acestea, asa cum este de asteptat, exista discutii cu comitetul de audit si cu
conducerea privind aspectele care urmeaza sa fie transmise si formularea din raportul de audit, insa
pana in prezent nu exista indicii ca procesul ar fi controversat. Mai mult, nu exista indicii cum ca auditorii
fie ,cosmetizeaza raportul” cu aspecte suplimentare, fie exclud aspectele care altfel s-ar incadra n
definitia KAM.

5. Cum va aborda auditorul aspectele semnificative care probabil nu au fost prezentate public
de catre entitate?

Standardele de raportare de catre auditor stabilesc asteptari inalte in privinta comunicarii aspectelor care
se incadreaza in definitia KAM, dat fiind ca scopul transmiterii KAM este sa ofere mai multa transparenta
pentru utilizatorii raportului de audit. Aceste aspecte trebuie incluse in raportul auditorului, cu exceptia
cazului Tn care legea sau reglementarile exclud prezentarea publicd a respectivului aspect, sau, in
circumstante extrem de rare, auditorul stabileste ca aspectul nu ar trebui mentionat in raport din cauza ca
acest lucru ar genera consecinte negative, care ar putea fi mai importante decat beneficiile de interes
public pe care le-ar aduce o asemenea comunicare.

Urmeaza sa vedem cum va evolua practica in ceea ce priveste transmiterea asa-numitelor ,aspecte
sensibile”. Acestea sunt aspectele care se incadreaza in definitia KAM (de exemplu, deoarece au
necesitat atentie sporita din partea auditorului), insa pentru care entitatea nu a facut publice informatiile



aferente. Un exemplu ar putea fi o presupusa frauda sau ilegalitate, care a necesitat atentie sporita
insemnata cantitativ din partea auditorului, a conducerii si a comitetului de audit, insa care a fost
solutionata in cele din urma fara probleme.

Un alt exemplu ar putea apdrea in cazul in care evenimentele sau conditiile existente ridica dubii asupra
capacitatii entitatii de a-si continua activitatea, insa conducerea si auditorul ajung la concluzia ca nu
existd nicio incertitudine semnificativa legatd de continuitatea activititii.’in absenta unei concluzii ca
exista incertitudine semnificativa, ar putea fi dificila comunicarea KAM care au legatura cu o situatie ,la
limita” referitoare la continuitatea activitatii. Cu toate acestea, auditorul ar putea include un KAM care sa
descrie un eveniment sau conditie existente (de exemplu, o datorie Tnsemnata care va necesita
refinantare) pentru care a fost nevoie de atentie sporita din partea auditorului si care au fost prezentate in
situatiile financiare. Tn plus, standardul de audit revizuit care se refera la principiul continuitatii activitatii
promoveaza ideea ca auditorul sa puna un accent sporit pe prezentarile din situatiile financiare referitoare
la decizii ,la limita”.

Decizia auditorului de a nu comunica ,un aspect sensibil” ar trebui sa se bazeze pe luarea in calcul a
faptelor si circumstantelor, impreuna cu discutiile cu conducerea si comitetul de audit cu privire la
posibilitatea ca entitatea sa prezinte public respectivul aspect.

6. Comunicarea KAM va duce la crearea unui limbaj-sablon in urmatorii ani?

Multe dintre partile interesate si-au exprimat, pe intreg parcursul procesului de consultare IAASB,
ingrijorarea ca raportarea extinsa de catre auditor ar putea duce la crearea unui limbaj-sablon. Pe buna
dreptate, daca s-ar intdmpla, acest lucru ar contraveni fix obiectivului principal, acela de a obtine rapoarte
de audit care sa aiba un caracter informativ mai pronuntat.

Vestea buna este ca experienta din Marea Britanie (aflatd acum in al treilea ciclu de utilizare a noului
model de raportare a KAM) sugereaza ca auditorii au luat in serios ingrijorarea vizavi de sablon - si, mai
important, de obiectivul global de a furniza informatii relevante si utile pentru investitori. Cu toate ca au
punctat cd mai este loc de imbunatatiri, In septembrie 2015 Citi Research a afirmat urmatoarele in
legatura cu rapoartele de audit din Marea Britanie din 2014-2015: ,Per ansambilu, calitatea rapoartelor de
audit de anul acesta s-a imbunatatit semnificativ. S-a renuntat la prezentarile generale privind riscurile si
in multe cazuri discutiile despre riscuri sunt mult mai detaliate si specifice.”

7. Cum a reactionat piata in jurisdictiile unde a fost deja adoptat noul model de raport de
audit?

Pe baza discutiilor cu partile interesate din Marea Britanie, Olanda, Africa de Sud, Australia si alte state,
au aparut reactii pozitive cu privire la raportul de audit extins si mai ales KAM. Cu toate ca numeroase
entitati (si auditorii lor) poate ca nu au primit aceste impresii favorabile direct de la utilizatori, exista dovezi
care justifica aceste reactii pozitive. Spre exemplu, in Marea Britanie, Asociatia pentru Managementul
Investitiilor/Investment Management Association a acordat premii pentru cele mai inovatoare si mai
cuprinzatoare rapoarte de audit.

Lipsa de reactie directd sau de comentarii poate pur si simplu ihsemna ca respectivele KAM vin in
intdmpinarea a ceea ce investitorii deja se asteptau sa urmeze. In acest sens, faptul c& auditorul

2 Incertitudinea semnificativa legata de continuitatea activitatii este, prin natura sa, un KAM, insa ar fi transmis intr-o sectiune
obligatorie separata din raportul de audit.



comunica aceste aspecte poate sa contribuie la Tncrederea investitorului in raportarea financiara a
entitatii si in audit, addugéand astfel valoare procesului.

8. Noul model de raport de audit cu un caracter informativ mai pronuntat va creste
semnificativ durata si costul auditului si a procesului de raportare financiara?

Noul raport de audit reprezintd una dintre cele mai mari schimbari in ceea ce priveste raportarea de cétre
auditor si comunicarile din ultimele decenii.

Este dificil de argumentat ca nu va fi necesar un plus de efort (si cost) mai ales in primul an de
implementare. Acestea fiind spuse, dovezi empirice din Marea Britanie si alte state sugereaza ca in cazul
in care exista, costurile suplimentare sunt minime si pot fi gestionate eficient.

In majoritatea cazurilor, pentru o misiune recurents, un auditor cu experienta va avea o idee buna asupra
domeniilor care prezinté riscul si complexitatea cele mai mari si poate semnala de la inceput comitetului
de audit ca acestea sunt potentialele candidate de a fi considerate si comunicate KAM.

Acest lucru permite o discutie cu comitetul de audit si cu conducerea cu mult inainte de finalizarea
auditului pe tema acelor KAM care ar putea fi incluse drept KAM in raportul de auditor si modul in care
auditorul ar putea descrie aceste aspecte.

9. Exista vreo legatura intre noul raport de audit si calitatea auditului?

Este greu de imaginat ca un nou stil de raport care descrie mai in detaliu responsabilitatile auditorului si
aspectele din audit cele mai importante nu ar avea mdacar un oarecare efect pozitiv asupra calitatii
auditului. Exista voci care sustin ca acest lucru se intdmpla si prin simplul fapt ca auditorul ofera mai
multa transparentd despre ceea ce este auditul si despre aspectele cele mai importante ale auditului.
Altii, ins&, nu sunt convinsi ca furnizarea de informatii suplimentare in raportul de audit, in sine, va avea
un efect cuantificabil asupra calitatii auditului.

Determinarea - sau masurarea - efectului raportarii extinse de catre auditor in ceea ce priveste calitatea
auditului este la fel de dificila si complexa ca subiectul in sine. Va fi nevoie ca auditorii s& efectueze
proceduri care sa difere substantial de cele realizate in anii trecuti? In majoritatea cazurilor, probabil ca
nu. Ins& ar putea s il determine pe auditor s& facd un pas inapoi si sa se intrebe: Corespund
rationamentele si supozitile pe care le descriem ca semnificative pentru auditarea aspectului (spre
exemplu, o estimare contabila esentiald) cu prezentarile entitatii cu privire la rationamentele implicite
facute si supozitiile utilizate In formularea respectivei estimari? Corespunde lucrarea de audit realizata de
noi, inclusiv documentatia de audit aferentd, cu ceea ce le spunem utilizatorilor cd am facut pentru a
aborda aspectul?

Interactiunile dintre auditor si comitetul de audit sunt si ele elemente cheie care contribuie la calitatea
auditului. Un dialog deschis de ambele parti intre auditor si comitetul de audit privind zonele de risc si
planul de abordare a auditului ajuta comitetul de audit sa isi exercite responsabilitatea importanta de
supraveghere a procesului de raportare financiara si a auditului. Un raport de audit cu un caracter
informativ mai pronuntat poate sustine rolul de guvernantd al comitetului de audit prin crearea unei
legaturi mai bune intre rolul auditului si responsabilitétile comitetului de audit si ale consiliului. Trimite un
semnal puternic utilizatorilor cum cé& s-au discutat cu comitetul de audit acele zone pe care auditorul a
pus accent - care sunt, sau ar trebui sa fie, dupa toate probabilititile, zonele de interes si pentru
investitori.
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Concluzie

Raportarea de catre auditor sufera schimbari la nivel mondial. Reactiile pozitive ale investitorilor si ale
altor utilizatori sau parti interesate indica valoarea adaugata a plusului de transparentad in legatura cu
auditul si cu zonele de interes pentru auditor. IAASB - impreund cu alte entitati care stabilesc standarde
si cu autoritati de reglementare din intreaga lume - va continua s& monitorizeze aceste evolutii in ideea
de a stabili daca ar fi necesare sau utile pentru interesul public si alte imbunatatiri aduse valorii
comunicationale a raportului de audit.

Pentru informatii suplimentare si actualizari legate de proiectul de Raportare de catre auditor, vizitati
website-ul IAASB la adresa http://www.iaasb.org/new-auditors-report
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Contacte cheie

Dan  Montgomery, Presedintele Grupului de lucru IAASB pentru Implementarea Raportarii de catre
Auditor danmontgomery@iaasb.org

James M. Sylph, Grupul de lucru IAASB pentru Implementarea Raportarii de catre Auditor
jimsylph@iaasb.org

Natalie Klonaridis, Director, IAASB: natalieklonaridis@iaasb.org

Prof. Arnold Schilder, Presedinte IAASB: arnoldschilder@iaasb.org

Kathleen Healy, Director Tehnic Director, IAASB: kathleenhealy@iaasb.org

Despre IAASB

IAASB elaboreaza standarde de audit si asigurare si indrumari spre a fi utilizate de toti profesionistii
contabili sub umbrela unui proces partajat de stabilire a standardelor, care implica Consiliul de
Supraveghere in Interes Public/Public Interest Oversight Board, care supravegheaza activitatile IAASB si
Grupul Consultativ IAASB/ IAASB Consultative Advisory Group, care furnizeaza aportul de interes public
in crearea standardelor si a indrumarilor. Structurile si procesele care sprijina operatiunile IAASB sunt
sustinute de Federatia Internationald a Contabililor (IFAC).
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Standardele Internationale de Audit™, Standardele Internationale privind Misiunile de AsigurareTM,
Standardele Internationale privind Misiunile de Revizuire ™, Standardele Internationale privind Serviciile
Conexe™, Standardele Internationale privind Controlul Calitét,iiTM, Notele de Practica de Audit
Internationale ™, Proiecte de Expunere, Documente Consultative si alte publicatii IAASB® , care sunt
publicate de si pentru care IFAC® detine drepturile de autor.

IAASB si IFAC nu fisi asuma responsabilitatea pentru pierderile cauzate oricarei persoane care
actioneaza sau se abtine de la a actiona pe baza materialului inclus in aceasta publicatie, indiferent daca
0 asemenea pierdere este generate fie prin neglijenta, fie prin alte moduri.

Logo-ul IAASB ‘International Auditing and Assurance Standards Board®/Standardele Internationale de
Audit si Asigurare’, ‘IAASB’, ‘International Standard on Auditing "/Standardele Internationale de Audit
ISA™", “International Standard on Assurance Engagements/Standardele Internationale privind Misiunile
de Asigurare’, ISAE™, ‘International Standards on Review Engagements/Standardele Internationale
privind Misiunile de Revizuire’, ISRE™", ‘International Standards on Related Services/Standardele
Internationale  privind  Servicile Conexe’, ISRS™’, ‘International  Standards on  Quality
Control/Standardele Internationale privind Controlul Calitatii’, 1SQC™, “International Auditing Practice
Note/Nota de Practica de Audit Internationald’, ‘IAPNTM’, logo-ul IFAC, ‘International Federation of
Accountants®/Federatia Internationala a Contabililor - si IFAC’ sunt marci comerciale, marci
inregistrate sau marci de servicii ale IFAC.

Drepturi de autor IFAC © Martie 2016. Toate drepturile rezervate Pentru reproducerea, stocarea,
transmiterea sau a utilizarii in scopuri similare ale prezentului document este necesara permisiunea in
scris a IFAC. Contact permissions@ifac.org.

International
Federatian

Publicat de of Accountants®


mailto:permissions@ifac.org

Aceasta publicatie de orientare si asistentd a International Auditing and Assurance Standards Board
(IAASB), publicata de International Federation of Accountants (IFAC) in martie 2016 in limba engleza, a fost
tradusa in Romana de catre CAFR in iulie 2016 cu permisiunea IFAC. Textul aprobat al tuturor publicatiilor
IFAC este cel publicat de catre IFAC in limba engleza. IFAC nu fsi asuma responsabilitatea pentru
acuratetea si integralitatea traducerii sau a actiunilor care pot rezulta ca urmare a acestora.

Text In limba engleza More Informative Auditor’'s Reports-- What Audit Commitees and Finance executives
need to know®© 2016 al International Federation of Accountants (IFAC). Toate drepturile rezervate.

Text in limba romana Rapoarte de audit mai informative — Ce ar trebui sa stie comitetele de audit si
directorii financiari © 2016 al International Federation of Accountants (IFAC). Toate drepturile rezervate.

Titlu original: More Informative Auditor’s Reports-- What Audit Commitees and Finance executives need to
know

w York, NY 10017

1 F+1(212) 286-9570

~ International Auditing 529 Fifth Ay
I A zs b B and Assurance T+1(212)
Standards Board® www.iaasb.org


https://en.wikipedia.org/wiki/International_Federation_of_Accountants
https://en.wikipedia.org/wiki/International_Federation_of_Accountants
https://en.wikipedia.org/wiki/International_Federation_of_Accountants

