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Subiect: interpretarea sintagmei ,provision of general counsel”* in Regulamentul UE nr. 537/2014
Stimate domnule Mihailescu,

n primul rand, va rog s acceptati scuzele mele pentru cd rspund cu intarziere scrisorii dumneavoastra
din 29 mai. Am primit-o prin email la data de 10 octombrie, in timp ce prima scrisoare adresata in luna
mai se pare ca s-a ratacit.

Ma bucur sa va pun la dispozitie comentariile noastre privind interpretarea Regulamentului UE
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nr. 537/2014 si, in special, a sintagmei ,,the provision of general counsel” referitoare la serviciile juridice,

astfel cum se prevede la Articolul 5 din prezentul Regulament.

Din pacate, Consiliul European nu se ocupa de probleme legate de interpretare si de inadvertente
terminologice. Odata legea finalizata si publicata, Consiliul nu mai are nicio competenta in interpretarea
legii. Tn plus, intrucat textul votat este un regulament, acesta se aplicd direct in legislatia nationald
incepand cu data punerii in aplicare si anume, 16 iunie 2016.

Dumneavoastra sugerati ca termenii nu au fost tradusi adecvat in versiunea in limba romana. Indiferent
dacd are aplicabilitate imediatd precum un regulament sau o directiva care trebuie transpus(a),
diferitele versiuni lingvistice au aceeasi pondere juridica.

Cu toate acestea, existd o jurisprudenta europeana care admite adresarea in instanta pentru cea mai
avantajoasa traducerea.

n 2014, am publicat un document de informare privind furnizarea de servicii de non-audit pentru clienti
de audit statutar care reprezinta entitati de interes public, document in care am subliniat necesitatea
clarificarii si a consecventei in aplicare. La pagina 4 din acest document de informare, mentionam
aparitia problemelor de traducere si exemplificam prin expresia ,legal services, with respect to: the
1.

provision of general counsel”. La acel moment, am remarcat cd o interpretare in sens larg ar fi
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Tradusd prin “oferirea de consiliere generald” in versiunea in limba romana a Regulamentului UE nr. 537/2014.
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redundanta intrucat aceasta interdictie figureaza ca o subcategorie a serviciilor juridice considerate a fi
interzise. Este ceea ce ati denumit la pagina 3 din scrisoarea dumneavoastra ca reprezentand ,golire de
continut”.
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Cu toate acestea, nu suntem convinsi ca expresia ,general counsel” ar trebui interpretata restrictiv —
chiar si Tn cazuri in care s-au utilizat traduceri avantajoase. Dupa cunostintele noastre, aceasta situatie se
aplicd doar pentru o singurda limba (italiana), fnsa noi n-am avut posibilitatea sa verificam toate
versiunile lingvistice. Pe baza intelegerii noastre pana in prezent si in ciuda ambiguitatii termenului, se

IM

pare ca principala interpretare conferita expresiei ,legal counsel” in acest caz este de servicii generale

de consiliere juridica.

Drept exemplu, in continuare sunt prezentate indrumarile UK FRC (Consiliul de raportare financiara din
Regatul Unit) incluse in Standardele sale de etica. Chiar daca utilizata in sens larg, interdictia este
delimitata:

e O firma de audit a unei entitati de interes public auditatd nu poate furniza resurse in vederea
exercitarii atributiilor de consilier juridic din cauza riscului de verificare a propriei activitati si a
amenintarilor de reprezentare si management.

e O firma de audit nu poate purta negocieri in numele unei entitati de interes public pe care firma
o auditeaza si nu poate actiona ca reprezentat in procedurile de solutionare a litigiilor pentru o
entitate de interes public.

Aceste interdictii sunt absolute, dar nu il impiedica pe auditor sa acorde consiliere unui client (sub
rezerva ca acea consiliere sa nu incalce alte interdictii), atata timp cat acea consiliere nu este prezentata
intr-un mod care sa creeze obligatii fata de client sau intr-o maniera care ar determina o terta parte
obiectiva, rezonabila si informata sa concluzioneze ca firma de audit a jucat un rol de sustinere pentru
management.

n incheiere, v& puteti raporta si la Codul de etici al IFAC. Chiar dacd acest Cod este utilizat de citre
profesia contabila pentru a se asigura ca cerintele de independenta sunt indeplinite, ne indoim ca acest
Cod ar putea fi utilizat pentru a interpreta legea.

Speram ca va vor fi utile comentariile noastre. Nu ezitati sa ne contactati in cazul in care sunt necesare
clarificari suplimentare.

Cu stima,

Olivier Boutellis-Taft Hilde Blomme
Director executiv Director executiv adjunct



