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INTRODUCERE

1. Aceasta publicatie a fost elaborata de personalul Consiliului pentru Standarde Profesionale de Contabilitate si
Etica din Australia (APESB) si al Consiliului pentru Standarde Internationale de Etica pentru Contabili (IESBA),
sub auspiciile fazei 2 a Grupului operativ Tehnologie din cadrul Consiliului pentru Standarde Internationale de
Etica pentru Contabili (IESBA).

2. Tehnologia creaza numeroase oportunitati pentru profesionistii contabili, dar folosirea sa poate genera, de
asemenea, amenintari la adresa respectarii Codului Etic Internafional pentru Profesionistii Contabili (inclusiv
Standardele Internafionale privind Independenfa) (Codul).t

3. Aceasta publicatie examineaza modul Tn care tehnologia se intersecteaza cu independenta auditorului si le
ofera profesionistilor contabili cu drept de practica trei exemple practice privind aplicarea cerintelor Codului,
inclusiv a cadrului conceptul, in astfel de situatii. Scenariile sunt ipotetice si au scopul de a ilustra rationamentul
exercitat Tn aplicarea Codului. Analizele din aceasta publicatie reflecta faptele si circumstantele prezentate in
scenarii si nu impiedica luarea Tn considerare a oricaror noi informatii sau modificari ale faptelor si
circumstantelor care ar putea afecta evaluarea, de catre profesionistul contabil, a concluziilor formulate.

4. Cu scop ilustrativ, scenariile anticipeaza, de asemenea, urmatoarele revizuiri, care au fost adoptate si
implementate din timp:

o Definitiile entitatii cotate si entitatii de interes public (in vigoare pentru auditurile situatiilor financiare emise
incepand cu 15 decembrie 2024 sau ulterior acestei date),

. Revizuiri referitoare la tehnologie (in vigoare pentru auditurile si revizuirile situatiilor financiare pentru
perioadele care incep cu 15 decembrie 2024 sau ulterior acestei date si alte revizuiri ale prevederilor
etice ale Codului, in vigoare incepand cu 15 decembrie 2024) si

o Definitia_echipei misiunilor si a auditurilor grupului (in vigoare pentru auditurile situatiilor financiare si ale
situatiilor financiare ale grupului, aferente perioadelor incepand cu 15 decembrie 2023 sau ulterior acestei
date).

5. Aceasta publicatie nu vine In completarea sau nu prevaleaza asupra Codului, are autoritate doar textul
acestuia, de sine statator. Citirea acestei publicatii nu inlocuieste citirea Codului. Indrumérile din aceasta
publicatie nu Tsi propun sa fie exhaustive si trebuie ntotdeauna sa se faca referire la Codul insusi. Aceasta
publicatie nu are nicio autoritate si nu reprezinta o reglementare oficiald a APESB sau IESBA.

6. Profesionistii contabili trebuie sa ia in considerare faptul ca unele jurisdictii pot avea prevederi care difera de,
sau depasesc, prevederile stabilite in Cod. n aceste jurisdictii, contabilii trebuie sa fie constienti de acele
diferente si sa se conformeze prevederilor celor mai stricte, cu exceptia cazului in care acest lucru este interzis
prin lege sau reglementari.

Interzicerea asumarii de responsabilitati de conducere, inclusiv pentru anumite servicii de sisteme IT

7. O firma sau o firma din retea nu trebuie sa isi asume o responsabilitate de conducere pentru un client de audit
(punctul C400.20). Aceasta interdictie se aplica furnizarii de servicii, altele decéat cele de asigurare, catre toti
clientii de audit, fie ca sunt entitati de interes public (PIE) sau nu (non-PIE).

8. Responsabilitatile de conducere implica controlarea, gestionarea si coordonarea unei entitati, inclusiv luarea
de decizii cu privire la achizitia, mobilizarea si controlul resurselor umane, financiare, tehnologice, fizice si
necorporale (punctul 400.20 Al). Prin urmare, cand este efectuata o activitate profesionala pentru un client
de audit, Codul 1i solicita unei firme s& se asigure ca membrii conducerii clientului exercita toate rationamentele

Asa cum prevede Editia 2022 a Codului, inclusiv revizuirile aprobate cu privire la: Definitiile entitatii cotate si entitatii de interes public,

Revizuirile referitoare la tehnologie si Definitia echipei misiunii si a auditurilor grupului.
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si iau toate deciziile care revin responsabilitatii de conducere (punctul C400.21).

Servicii de sisteme T2

9.

10.

11.

Pentru a nu isi asuma o responsabilitate de conducere cand furnizeaza servicii de sisteme IT, firma trebuie sa
se asigure ca (punctul C606.3):

(a) Clientul de audit isi asuma responsabilitatea pentru stabilirea si monitorizarea unui sistem de controale
interne,

(b) Clientul de audit, printr-o persoana (sau persoane) competenta(e), de preferat din cadrul conducerii
superioare, ia toate deciziile de conducere care revin responsabilitdti de conducere cu privire la
proiectarea, elaborarea, implementarea, utilizarea, mentenanta, monitorizarea, actualizarea sau
dezvoltarea sistemului IT,

(c) Clientul de audit evalueaza gradul de adecvare si rezultatele proiectarii, elaborarii, implementarii,
utilizarii, mentenantei, monitorizarii, actualizarii sau dezvoltarii sistemului IT si

(d) Clientul de audit este responsabil pentru functionarea sistemului IT si pentru datele pe care acesta le
genereaza si le utilizeaza.

De asemenea, Codul stabileste exemple de sisteme IT care implicd o asumare de responsabilitate de
conducere si ar fi, deci, interzise pentru toti clientii de audit (punctul 606.3 Al). Aceste servicii includ situatiile
in care o firma sau o firma din retea:

. Stocheaza date sau gestioneaza (direct sau indirect) gazduirea datelor, in numele clientului de audit si
o Utilizeaza, asigura mentenanta sau monitorizeaza sistemele IT ale clientului de audit, reteaua sau site-
ul acestuia.

Totusi, Codul admite ca procesele precum colectarea, primirea, transmiterea si pastrarea datelor furnizate de
un client de audit pe parcursul unui audit sau pentru a permite furnizarea unui serviciu permis catre acel client
nu rezultd intr-o asumare a unei responsabilitati de conducere (punctul 606.3 A2).

Furnizarea de servicii, altele decat cele de asigurare, catre un client de audit, inclusiv anumite servicii de
sisteme IT

12.

13.

Furnizarea de servicii, altele decét cele de asigurare, catre clientii de audit ar putea crea amenintari la adresa
conformitatii cu principiile fundamentale si amenintari la adresa independentei. inainte ca o firma sau o firma
din retea sa accepte o misiune de a furniza un alt serviciu decat unul de asigurare, care nu este interzis expres
prin Cod, unui client de audit, acea firma trebuie sa aplice cadrul conceptual pentru a identifica, evalua si trata
orice amenintare la adresa independentei care ar putea fi creata prin furnizarea acelui serviciu (punctul
C600.9).

Aplicarea cadrului conceptual implica un spirit curios, exercitarea rationamentului profesional si utilizarea
testului unei terte parti rezonabile si informate (punctul C120.5). Daca o amenintare la adresa principiilor
fundamentale si/ sau a independentei nu este la un nivel acceptabil si acea amenintare nu poate fi eliminata
sau redusa la un nivel acceptabil prin aplicarea masurilor de protectie, firma trebuie sa refuze sau sa inceteze

2 Serviciile de sisteme IT cuprind o gama larga de servicii, inclusiv (punctul 606.2 Al):

Proiectarea sau dezvoltarea de sisteme IT de hardware sau software.

Implementarea de sisteme IT, inclusiv instalarea, configurarea, crearea de interfete sau personalizarea.
Utilizarea, mentenanta, monitorizarea, actualizarea sau dezvoltarea sistemelor IT.

Colectarea sau stocarea de date sau gestionarea (direct sau indirect) a gazduirii datelor.
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14.

15.

16.

17.

18.

serviciul (punctul C120.10).3

Seria de publicatii Explorand Codul IESBA, in special editile 1-5, ofera indrumari suplimentare, utile in
aplicarea cadrului conceptual al Codului, in vederea conformitatii cu principiile fundamentale si cu cerintele de
independentd. Amenintarile actuale sau percepute la adresa conformitatii cu principiile fundamentale si de
independenta pot afecta, de asemenea, exercitarea scepticismului profesional de catre echipa de audit
(punctele 120.15 Al si 120.16 A2).

Codul cuprinde prevederi specifice care sprijina firmele sa identifice, evalueze si trateze amenintarile la adresa
independentei, create prin furnizarea unui serviciu, altul decat unul de asigurare, unui client de audit
(Sectiunea 600). Pragul de semnificatie este un factor relevant in evaluarea amenintarilor create prin
furnizarea unui serviciu, altul decat unul de asigurare, unui client de audit (punctul 600.11 Al). Totusi, cand
Codul interzice expres furnizarea unui serviciu, altul decat unul de asigurare, unui client de audit, firmei sau
firmei din retea nu i se permite furnizarea acelui serviciu, indiferent de pragul de semnificatie sau de rezultatul
acelui serviciu, care nu este unul de asigurare, asupra situatiilor financiare pe marginea carora firma va
exprima o opinie (punctul 600.11 A2).

Mai precis, Thainte de furnizarea unui serviciu, altul decat unul de asigurare, unui client de audit, o firma sau o
firma din retea trebuie s& determine daca furnizarea acelui serviciu ar putea crea o amenintare de
autorevizuire*, evaluand daca exista un risc ca (punctul C600.15):

(&) Rezultatele acelui serviciu, care nu este unul de asigurare, sa faca parte din sau sa afecteze inregistrarile
contabile, controalele interne asupra raportarii financiare sau situatiile financiare asupra carora firma va
exprima o opinie si

(b) Pe parcursul auditului acelor situatii financiare asupra carora firma va exprima o opinie, echipa de audit
va evalua sau se va baza pe orice rationamente exercitate sau activitati desfasurate de catre firma sau
firma din retea Tn timp ce aceasta furnizeaza serviciul, care nu este unul de asigurare.

In cazul unui client de audit care este o entitate de interes public (PIE), dacé firma determina ca furnizarea
unui serviciu, altul decét unul de asigurare, ar putea crea o amenintare de autorevizuire Tn raport cu auditul
situatiilor financiare asupra carora firma va exprima o opinie, acel serviciu nu trebuie furnizat (punctul
C600.17), indiferent de pragul de semnificatie. A se consulta, de asemenea, Intrebdri & Raspunsuri ale
personalului: Revizuirea Codului cu privire la furnizarea de servicii, altele decét cele de asigurare.

Cerintele si materialele privind aplicarea, relevante pentru firme cand analizeaza furnizarea unui serviciu, altul
decét unul de asigurare, catre un client de audit, se aplica si cand o firma sau firma din retea (punctul 600.6):

(a) Utilizeaza tehnologia pentru a furniza un serviciu, altul decat unul de asigurare, unui client de audit, sau

(b)  Furnizeaza, vinde, revinde sau autorizeaza tehnologia, avand ca rezultat furnizarea unui serviciu, altul
decét unul de asigurare, de catre firma sau o firma din retea:

0) Pentru un client de audit, sau

(i)  Pentru o entitate care furnizeaza servicii utilizand acea tehnologie catre clienti de audit ai firmei
sau ai firmei din retea.

Daca profesionistul contabil ia cunostintd de noi informatii sau modificari ale faptelor si circumstantelor care pot afecta masura in care o
amenintare a fost eliminata sau redusa la un nivel acceptabil, acesta va evalua din nou si va trata acea amenintare in consecinta (punctele
C120.9 - 120.9 A2).

O amenintare de autorevizuire este amenintarea prin care o firma sau o firma din retea nu vor evalua corespunzator rezultatele unui
rationament anterior exercitat de o persoana din cadrul firmei sau al firmei din retea, ca parte a unui serviciu, altul decét unul de asigurare,
pe care echipa de audit se va baza cand isi va forma rationamentul ca parte a unui audit (punctul 600.14 Al).
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Servicii indirecte

19.

20.

21.

Cresterea numarului de servicii de tehnologie Thseamna o posibilitate crescutd de aparitie a unor servicii
indirecte. De exemplu, cand o firma furnizeaza un software dezvoltat de firma clientilor care nu sunt clienti de
audit, acesti clienti pot, la randul lor:

. Sa utilizeze soft-ul intern, fara a-I utiliza pentru a oferi servicii conexe propriilor lor clienti (lipsa serviciilor
indirecte).
. Sa utilizeze soft-ul intern si sa il utilizeze pentru a furniza servicii conexe propriilor clienti (servicii

indirecte, prevazute la punctul 600.6(b)(ii)).

. Sa utilizeze soft-ul doar pentru a furniza servicii conexe propriilor clienti, fara a-l utiliza intern (servicii
indirecte, prevazute la punctul 600.6(b)(ii)).

Un astfel de software ar putea fi utilizat pentru a ajuta la implementarea si conformitatea cu un nou standard
de raportare financiara. in astfel de circumstante, orice servicii indirecte ar putea crea o amenintare de
autorevizuire, daca intruneste criteriile prevazute la punctul C600.15 din Cod si sunt interzise daca sunt
furnizate unui client de audit care este PIE (punctul C600.17). Cand circumstantele ar putea avea drept rezultat
servicii indirecte furnizate catre un client de audit non-PIE, firma ar trebui sa identifice si sa evalueze nivelul
amenintarii de autorevizuire care ar putea fi create si sa determine daca aceasta poate fi redusa la un nivel
acceptabil.

Poate aparea o relatie apropiata de afaceri cand o firma sau o firma din retea furnizeaza, vinde sau autorizeaza
tehnologie catre un client. Codul interzice relatiile apropiate de afaceri care sunt semnificative si ofera exemple
de astfel de relatii, generate in urma unei relatii comerciale sau a unui interes financiar comun, la punctele
520.3 A2 si A3. Existenta acestor relatii de afaceri nu impiedica analiza masurii in care se aplica cerintele si
materialele privind aplicarea din Sectiunea 600, in functie de fapte si circumstante.

Servicii de sisteme IT

22.

23.

24.

25.

Codul oferd exemple de factori specifici de luat in considerare in identificarea si evaluarea nivelului
amenintarilor de autorevizuire la adresa independentei, create prin furnizarea unui serviciu de sisteme IT.
Acesti factori includ (punctul 606.4 A2):

° Natura serviciului.

o Natura sistemelor IT ale clientului si amploarea cu care serviciul de sisteme IT afecteaza sau
interactioneaza cu inregistrarile contabile ale clientului, cu controalele interne asupra raportarii
financiare sau cu situatiile financiare ale acestuia.

) Gradul de credibilitate care va fi acordat acelor sisteme IT specifice, ca parte a auditului.

Exemplele de servicii de sisteme IT care creaza o amenintare de autorevizuire cand fac parte din sau
afecteaza inregistrarile contabile ale unui client de audit, sau sistemul intern asupra raportarii financiare, includ
(punctul 606.4 A3):

) Proiectarea, elaborarea, implementarea, utilizarea, mentenanta, monitorizarea, actualizarea sau
dezvoltarea sistemelor IT, inclusiv cele referitoare la securitatea cibernetica.

. Sprijinirea sistemelor IT ale unui client de audit, inclusiv aplicatiile legate de retea si de software.

) Implementarea unui soft de raportare a informatiilor contabile sau financiare, fie ca a fost dezvoltat sau
nu de firma sau de firma din retea.

Pentru clientii de audit care sunt PIE, o firma sau o firma din retea nu trebuie sa furnizeze servicii de sisteme
IT care ar putea crea o amenintare de autorevizuire (punctul C606.6).

Pentru clientii de audit non-PIE, Codul ofera, de asemenea, un exemplu de actiune care ar putea constitui o
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masura de protectie pentru tratarea unei amenintari de autorevizuire, creatd prin furnizarea de servicii de
sisteme IT (punctul 606.5 Al).

Tehnologia, frecventa serviciilor si furnizarea de informatii

26.

27.

28.

Tehnologia poate fi utilizatd intr-un audit sau Tn furnizarea de servicii catre un client (i) permitand o oferta mai
rapida si mai frecventa de servicii, datoritd automatizarii si (ii) oferind informatii mai sofisticate (de ex., prin
instrumentele de inteligenta artificiald sau data analytics) in vederea analizarii unui volum mare de seturi de
date ale clientului.

Un factor relevant in identificarea si evaluarea diferitelor amenintari care ar putea fi create prin furnizarea unui
serviciu, altul decéat unul de asigurare, catre un client de audit este dependenta clientului de serviciu, inclusiv
frecventa cu care va fi furnizat serviciul (punctul 600.10 A2). Daca aceste servicii sau informatii sunt furnizate
frecvent de firma clientului sdu de audit si sunt utilizate sau luate Tn considerare de client pentru a-si formula
deciziile, sau in desfasurarea controalelor interne, care intra in responsabilitatea directa a conducerii, exista
un risc ca firma sa isi asume o responsabilitate de conducere (punctul 400.20 A3) sau sa apara o amenintare
de autorevizuire.

De exemplu, daca o firma efectueaza evaluari de securitate cibernetica ce implica examinarea cadrului de
raportare al clientului sau controalele interne, sau furnizeaza observatii, in mod frecvent, iar aceste evaluari
sau observatii sunt luate in considerare de catre conducerea clientului in monitorizarea controalelor interne
sau n trasarea unei directii strategice, este probabil ca firma Tsi asuma o responsabilitate de conducere sau
este creatd o amenintare de autorevizuire.

Tehnologia si confidentialitatea

29.

30.

Utilizarea tehnologiei (de ex., instrumentele de inteligenta artificiala sau data analytics) pentru a analiza un
volum mare de seturi de date ale clientului va face ca firma sa detina datele clientului, dobéandite pe parcursul
relatiilor sale profesionale si de afaceri. Codul prevede cerinte si materiale privind aplicarea cu privire la
responsabilitatile profesionistului contabil:

. Cand acesta dobandeste astfel de informatii (punctele C114.1 - C114.2)

) Daca acesta cauta sa utilizeze sau sa divulge astfel de informatii dobandite de la client (punctele C114.3
-114.3 A3).

De asemenea, Codul defineste in glosar termenul de “informatie confidentiala”.

Cand utilizeaza sau divulga astfel de informatii despre client, ar trebui acordata atentie, printre altele, si daca
sunt identificate conflicte de interese actuale sau posibile (Sectiunea 310).

APLICAREA CODULUI: EXEMPLE PRACTICE

SCENARIUL 1:
Furnizarea de servicii privind sistemele IT catre un client de audit

31.

in cadrul intalnirii de planificare a auditului cu un client de audit, directorul financiar 1i mentioneazéa partenerului
de audit cum compania cauta sa faca un upgrade la suita de software. Directorul financiar explica cum suita
de software pe care compania o foloseste in prezent pentru vanzari si achizitii nu prevede o integrare automata
cu registrul Cartea mare. Compania cauta sa angajeze un vanzator care sa se asigure ca ambele sisteme
sunt integrate n vederea cresterii eficientei si acuratetei proceselor de raportare financiara si ia in considerare
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32.

33.

optiuni de modificare a proceselor curente, fie prin: (i) Tnlocuirea intregii suite de software, sau (ii) prin
personalizarea sistemelor existente, astfel incat acestea sa fie integrate pe o interfatd comuna.

Directorul financiar 1l informeaza pe partenerul de audit ca exista un singur angajat IT Tn cadrul companiei,
responsabil pentru mentenanta sistemului curent de software si hardware. Desi acel angajat IT este un
profesionist cu experienta, nu dispune de cunostintele, aptitudinile sau expertiza necesare pentru a face un
upgrade la Tntreaga suita de software a companiei.

Directorul financiar il intreaba pe partenerul de audit daca este disponibila in cadrul firmei de audit o echipa
de consultanta IT, care sa sprijine compania cu transformarea acestui sistem. Serviciile ar implica dezvoltarea
si implementarea sistemelor IT ale companiei, inclusiv imbunatatirea controalelor interne IT. Functionalitatile
sistemului IT upgradat ar include vanzari si date sursa de achizitii integrate automat cu registrul Cartea mare,
inregistrarile contabile si situatiile financiare fiind generate automat de sistemul informatic.

Care sunt cateva considerente-cheie in aplicarea Codului?

Riscul asumarii unei responsabilitati de conducere

34.

35.

Deoarece angajatul IT al companiei nu dispune de aptitudinile, cunostintele si expertiza necesare, compania
nu poate lua deciziile care intra Tn responsabilitatea conducerii, cu privire la proiectarea, dezvoltarea,
implementarea, utilizarea, mentenanta, monitorizarea, actualizarea sau upgradarea sistemului IT (punctul
C606.3(b)). Prin urmare, exista un risc ca firma sa ia decizii cu privire la transformarea sistemului pentru
companie, decizii care intra in responsabilitatea conducerii. Totusi, daca angajatul IT, directorul financiar si alti
directori seniori din cadrul companiei au, in moc colectiv, capacitatea de a supraveghea proiectul, de a lua
decizii de conducere si de a evalua gradul de adecvare al sistemelor IT curente si propuse, firma poate
concluziona c¢a nu isi va asuma o responsabilitate de conducere prin furnizarea acelui serviciu propus, altul
decét unul de asigurare.

Chiar daca serviciul propus, altul decat unul de asigurare, nu implicd asumarea unei responsabilitati de
conducere pentru companie (punctul C606.3), firmei de audit tot i se solicita sa aplice cadrul conceptual pentru
a identifica, evalua si trata amenintarile la adresa independentei, care pot aparea in urma furnizarii de servicii
de transformare a sistemelor catre companie.

Identificarea gi evaluarea amenintarilor

36.

Partenerul de audit identifica trei amenintari la adresa independentei care pot aparea daca firma furnizeaza
serviciul, altul decat unul de asigurare — o amenintare de interes propriu si intimidare si o amenintare de
autorevizuire:

. Amenintarea de interes propriu si intimidare — Rationamentul sau comportamentul partenerului de audit
ar putea fi influentate necorespunzator daca procentul onorariilor facturate clientului de audit de echipa
de consultantd IT din cadrul firmei este mare Tn comparatie cu onorariile de audit percepute. Aceasta
datorita anumitor ingrijorari, de exemplu, Tn urma presiunilor interne referitoare la posibila pierdere a
partenerului de misiune sau a altor servicii (punctul 410.11 Al).

In acest scenariu, partenerul de audit ar putea determina ca desi onorariile facturate clientului de audit
pentru serviciile de transformare a sistemelor sunt mari ih comparatie cu onorariile de audit percepute,
nivelul amenintarilor continua sa fie la un nivel acceptabil (punctul 410.11 A2). Aceasta deoarece
transformarea sistemelor nu este un serviciu de natura repetitiva si durata in care acest procent mare al
onorariilor aferente transformarii sistemelor apare ca parte a onorariului de audit este doar de un an, n
acest scenariu.

. Amenintarea de autorevizuire — Ar putea fi creatd o amenintare de autorevizuire cand (a) posibilul
serviciu, altul decat unul de asigurare, prin care compania este ajutata sa isi upgradeze sistemele IT va
implica proiectarea si implementarea soft-ului de sistem pentru clientul de audit, care va integra vanzarile
si achizitiile cu jurnalul Cartea mare al companiei, informatiile rezultate in urma sistemelor IT upgradate
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vor face parte din sau vor afecta inregistrarile contabile ale clientului, controlul intern asupra raportarii
financiare si situatiile financiare cu privire la care firma va exprima o opinie (punctul C600.15(a)) si (b)
echipa de audit va avea nevoie, ca parte a auditului, sa evalueze sau sa se bazeze pe rationamentele
exercitate sau pe activitatile efectuate de echipa de consultanta IT a firmei, cand aceasta a proiectat si
elaborat sistemul IT upgradat (punctul C600.15(b)). Aceasta deoarece informatiile rezultate in urma
sistemului IT upgradat sunt influentate de activitatile efectuate de echipa de consultanta IT a firmei, cand
aceasta proiecteaza sau elaboreaza sistemul si implica cunostinte, expertiza si rationamentul echipei de
consultanta IT din cadrul firmei (punctul 300.6 A2).

Interzicerea amenintarii de autorevizuire pentru clientii de audit PIE

37.

Cand compania este un client de audit PIE, iar serviciul, altul decat unul de asigurare, ar putea crea o
amenintare de autorevizuire, partenerului de audit al firmei i se interzice sa furnizeze un astfel de serviciu
privind sistemele IT, pentru a veni in sprijinul companiei. Aceasta interdictie s-ar aplica chiar daca firma
(inclusiv partenerul de audit) se asigurd cd membrii conducerii companiei exercita toate rationamentele si
deciziile care intra Tn responsabilitatea conducerii, in conformitate cu prevederile din Cod (punctul C400.21).

Amenintarile identificate sunt la un nivel acceptabil pentru clientii de audit non-PIE?

38.

39.

Cum amenintarea de autorevizuire identificatd Th urma serviciului propus, altul decét unul de asigurare, nu
duce la o interdictie absoluta pentru clientii de audit non-PIE, partenerul de audit al firmei trebuie sa aplice
cadrul conceptual pentru a evalua dacd amenintarea de autorevizuire identificatd cu privire la conformitatea
cu principiile fundamentale, inclusiv cele referitoare la independenta, sunt la un nivel acceptabil sau daca sunt
disponibile masuri de protectie ce ar putea fi aplicate pentru reducerea amenintarilor la un nivel acceptabil.

Tn acest scenariu, pe baza unei evaluari a faptelor si circumstantelor si luand Tn considerare ca serviciul propus
de transformare a sistemului este probabil sa aiba un efect semnificativ asupra situatiilor financiare si un impact
puternic asupra inregistrarilor contabile ale companiei si controalelor interne asupra raportarii financiare
(punctele 600.10 A2 si 606.4 A2), partenerul de audit determind c& amenintarea de autorevizuire nu este la
un nivel acceptabil si trebuie tratata.

Tratarea amenintarilor pentru clientii de audit non-PIE

40.

Amenintérile care nu sunt la un nivel acceptabil sunt tratate fie prin: (i) eliminarea circumstantelor care au creat
amenintarea la adresa independentei, (ii) aplicarea de masuri de protectie, cand acestea sunt disponibile si
pot fi aplicate, sau (jii) refuzul sau incetarea respectivei activitati profesionale. Utilizarea testului unei terte parti
rezonabile si informate este relevant pentru concluzia generala a firmei cand evalueazéa daca actiunile pe care
intentioneaza sa le intreprinda pentru a trata amenintarile la adresa independentei vor fi adecvate pentru a le
elimina sau reduce la un nivel acceptabil (punctul C120.11). De exemplu:

(@ Poate firma sa ajusteze domeniul de aplicare al serviciului propus, astfel incat sa fie eliminate
circumstantele specifice care creaza amenintarea? De exemplu, s-ar putea ca domeniul de aplicare al
asistentei pe care o furnizeaza firma sa fie restrictionat, astfel Tncat sa evite aspectele ce tin de
dezvoltarea sau implementarea sistemului IT, aspecte care:

) Fac parte din controlul intern al companiei asupra raportarii financiare.

) Implica generarea de informatii pentru inregistrarile contabile ale clientului sau situatiile financiare
ale companiei.

in acest scenariu, date fiind nevoile companiei si domeniul de aplicare al serviciului de transformare a
sistemului IT pe care compania I-a solicitat din partea firmei, probabil aceasta abordare nu va fi una
practica.

(i)  Poate firma sa aplice o masura de protectie care ar reduce la un nivel acceptabil amenintarea de
autorevizuire? De exemplu, firma poate lua masuri pentru a se asigura ca membrii echipei care vor
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furniza serviciul de transformare a sistemului nu vor face parte din echipa de audit (punctul 606.5 A1).

In acest scenariu, este probabil ca o parte rezonabila si informata va concluziona ca nivelul amenintarii
de autorevizuire nu este unul acceptabil, chiar Tn urma aplicarii unei masuri de protectie, deoarece
serviciul de transformare a sistemului are un efect semnificativ asupra situatiilor financiare si un impact
puternic asupra fnregistrarilor contabile ale companiei si a controalelor interne asupra raportarii
financiare (punctele 600.10 A2, 600.11 Al si 606.4 A2).

(i)  Pentru motivele previzate la punctele (i) si (ii) de mai sus, este probabil ca firma va decide sa nu
furnizeze serviciul, care nu este unul de asigurare, catre companie, prin urmare compania va trebui sa
gaseasca un alt furnizor. Aceasta nu il va impiedica pe partenerul de audit sa poarte cu compania o
discutie tehnica, ca parte a auditului, cu privire la gradul de adecvare a controlului financiar si contabil
si al metodelor utilizate in determinarea sumelor precizate in situatiile financiare si in prezentarile de
informatii conexe.

Concret, s-ar ajunge la aceeasi concluzie daca serviciul este considerat un serviciu de contabilitate si
expertiza contabila (Sectiunea 601) si nu un serviciu IT (Sectiunea 606), deoarece serviciul propus nu
ar indeplini criteriile de a reprezenta un serviciu de contabilitate si expertizd contabila “de rutind sau de
naturé repetitiva,. Aceasta deoarece serviciul de transformare a sistemelor ar implica dezvoltarea si
implementarea unor functionalitati IT upgradate care includ integrarea automata a datelor-sursa de
vanzari si achizitii cu registrul Cartea mare si generarea de inregistrari contabile si situatii financiare

generate de sistem — care nu ar trece testul ce implica “rationament profesional limitat sau lipsa.” A se
vedea punctele 62 si 63 de mai jos.

SCENARIUL 2:

Acordarea de licente pentru programe IT ca sprijin in aplicarea standardelor
contabile

41. Departamentul de servicii IT al unei firme a dezvoltat un program de software menit sa asiste clientii Tn

42.

implementarea si conformitatea permanenta cu standardul contabil IFRS 17 Contracte de asigurare. Soft-ul
poate fi personalizat individual, ca raspuns la nevoile clientilor si genereaza informatii in raport cu IFRS 17,
care afecteaza inregistrarile contabile, situatiile financiare si prezentarile aferente. Departamentul de servicii
IT al firmei acorda licenta de utilizare a acestui program software, personalizat conform nevoilor specifice ale
unei companii, clientilor sai care nu sunt clienti de audit, pentru a-i sprijini Tn adoptarea pentru prima data a
IFRS 17.

Directorul financiar al clientului de audit al firmei este la curent cu existenta acestui program si 1l intreaba pe
partenerul de audit despre posibilitatea primirii licentei pentru acest software. Partenerul de audit analizeaza
daca departementul de servicii IT al firmei ar putea sa acorde licenta utilizarii acestui program software
clientului sau de audit si daca ar putea furniza servicii de asistenta permanenta, la nevoie sau pachete de
actualizari aferente soft-ului.

Care sunt cateva considerente-cheie in aplicarea Codului?

Riscul asumarii unei responsabilitati de conducere

43.

Pentru a preveni ca firma sa fsi asume o responsabilitate de conducere cand acorda licenta de utilizare a soft-
ului clientului sau de audit, aceasta ar trebui sa se asigure ca acel client de audit a efectuat aranjamentele
necesare ca responsabilitatea pentru deciziile si rationamentele de conducere sa fie alocate unui angajat(unor
angajati) cu competenta corespunzatoare, care sa evalueze caracterul adecvat al rezultatelor in urma folosirii
soft-ului, sa raspunda de functionarea sistemului si sa stabileasca si mentina un sistem de controale interne
(punctul C606.3). Disponibilitatea angajatilor competenti ar putea diferi la clientii de audit PIE, fata de clientii
de audit non-PIE.
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44.

45.

46.

Aceasta evaluare a caracterului adecvat al rezultatelor soft-ului ar putea include testarea a posteriori sau
rularea Tn paralel a soft-ului de catre clientul de audit si comparatia cu metodologiile anterioare, astfel incéat
clientul de audit sa poata evalua gradul de adecvare al soft-ului si sa valideze rezultatele generate.

Firma nu Tsi asuma nicio responsabilitate de conducere cand persoana(persoanele) cu competenta adecvata
din cadrul clientului de audit exercitd o supraveghere a procesului de personalizare a soft-ului i au capacitatea
de a revizui si de evalua acuratetea rezultatelor generate de soft. Acest soft ar putea, de asemenea, fi sub
forma unor fisiere Excel avansate. Pe de alta parte, daca soft-ul este conceput “ca o cutie neagra, (black box)
(adica este neclar cum sunt derivate rezultatele generate de soft) si clientul nu a fost implicat in rationamentul
ce a stat la baza dezvoltarii, este putin probabil ca acesta sa poata aloca responsabilitatea de luare a deciziilor
si exercitare a rationamentelor de conducere cu privire la implementarea si conformitatea permanenta cu IFRS
17 unui (unor) anume angajat (angajati). Mai mult, daca soft-ul ia o decizie (ce tine de expertiza sau
rationamentul firmei) in generarea rezultatelor, sunt putine sanse ca conducerea sa fie perceputa drept cea
care a luat toate deciziile ce intra in responsabilitatea sa, cu privire la implementarea si conformitatea cu IFRS
17.

Chiar daca serviciul propus, care nu este unul de asigurare, nu implicd asumarea unei responsabilitati de
conducere de catre companie (punctul C606.3), firma de audit tot trebuie sa aplice cadrul conceptual pentru
a identifica, evalua si trata amenintarile la adresa independentei ce pot aparea in urma acordarii unei licente
aferente programului software (punctul 600.6(b)).

Identificarea gi evaluarea amenintarilor

47.

Firma identifica urmatoarele amenintari la adresa independentei care ar putea aparea in urma acordarii unei
licente de catre firma unui client de audit, pentru utilizarea unui software — o amenintare de interes propriu si
intimidare si 0 amenintare de autorevizuire:

. Amenintarea de interes propriu si intimidare — Rationamentul sau comportamentul partenerului de audit
ar putea fi influentate Tn mod necorespunzator daca procentul de onorarii aferente acordarii licentei,
perceput de departamentul de servicii IT al firmei clientului de audit este mare in comparatie cu onorariile
de audit facturate. Cauza ar putea fi ingrijorarile rezultate, de exemplu, Tn urma presiunilor interne cu
privire la posibila pierdere a misiunii de audit sau a altor servicii (punctul 410.11 Al).

in acest scenariu, partenerul de audit ar putea determina ca posibilele amenintari identificate cu privire
la furnizarea serviciului sunt la un nivel acceptabil, deoarece procentul onorariilor aferente acordarii
licentei, care ar putea fi percepute de la clientul de audit, nu sunt mari in comparatie cu onorariile de
audit facturate.

. Amenintarea de autorevizuire — Ar putea fi creatd o amenintare de autorevizuire deoarece (a) soft-ul il
sprijina pe client Tn implementarea si conformitatea permanenta cu IFRS 17, rezultatele generate de soft
facand parte din, sau afectand, inregistrarile contabile si situatiile financiare ale clientului de audit,
inclusiv prezentarile de informatii aferente si controlul intern asupra raportarii financiare (punctul
C600.15(a)) si (b) echipa de audit va trebui, ca parte a auditului, s& evalueze sau sa se bazeze pe
rationamentele exercitate sau pe activitatile desfasurate de firma cand aceasta a proiectat sau a
dezvoltat soft-ul (punctul C600.15(b)). Aceasta deoarece rezultatul generat de software (de ex., calculul
si raportarea contractelor de asigurare ale companiei, in conformitate cu IFRS 17) este influentat de
modul Tn care un astfel de soft a fost proiectat si dezvoltat, ceea ce implica cunostinte, expertiza si
rationament din partea departamentului de servicii IT al firmei (punctul 300.6 A2).

In mod similar, din moment ce serviciul aflat in discutie genereazd o amenintare de autorevizuire,
serviciul de asistentd permanenta ar insemna ca amenintarea de autorevizuire va continua sa existe
(punctul 606.4 A3) deoarece (a) rezultatele generate de soft vor face parte din, sau vor afecta,
inregistrarile contabile si situatiile financiare ale clientului de audit, inclusiv prezentarile de informatii
aferente si controlul intern asupra raportérii financiare (punctul C600.15(a)) si (b) echipa de audit va
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trebui, ca parte a auditului, sa evalueze sau sa se bazeze pe rationamentele exercitate sau pe activitatile
desfasurate de catre firma cand abordeaza aspectele care apar sau actualizérile necesare ale soft-ului
(punctul C600.15(b)).

Interdictia amenintarii de autorevizuire pentru clientii de audit PIE

48.

Daca clientul de audit este o entitate de interes public (PIE), dat fiind ca serviciul, altul decat unul de asigurare,
ar putea crea o amenintare de autorevizuire, partenerului de audit al firmei i se interzice sa acorde licenta unui
program software care sa sprijine compania. Aceasta interdictie s-ar aplica si cand firma (inclusiv partenerul
de audit) s-a asigurat ca toate rationamentele si deciziile care intrd in responsabilitatea conducerii sunt luate
de catre conducerea companiei, in conformitate cu prevederile Codului (punctul C400.21).

Amenintarile identificate sunt la un nivel acceptabil pentru clientii de audit non-PIE?

49.

50.

Cum amenintarea de autorevizuire identificatd Th urma serviciului propus, altul decét unul de asigurare, nu
genereaza o interdictie absoluta pentru clientii de audit non-PIE, partenerul de audit al firmei trebuie sa aplice
cadrul conceptual pentru a evalua daca amenintarea de autorevizuire identificatd privind conformitatea cu
principiile fundamentale, inclusiv cu principiile de independenta, este la un nivel acceptabil sau daca sunt
disponibile masuri de protectie ce ar putea fi aplicate in vederea reducerii sale la un nivel acceptabil.

in cazul in care contractele de asigurare calculate si raportate de soft sunt nesemnificative pentru situatiile
financiare ale companiei, amenintarea de autorevizuire ar putea fi la un nivel acceptabil, deoarece impactul
sau interactiunea soft-ului si a rezultatelor generate de acesta asupra inregistrarilor contabile ale clientului,
controalelor interne asupra raportarii financiare sau situatiilor financiare, sau gradul de incredere acordat soft-
ului ca parte a auditului, ar fi nesemnificative. Totusi, in cazul in care contractele de asigurare calculate si
raportate de soft sunt semnificative pentru situatiile financiae, atunci este putin probabil ca nivelul amenintérii
de autorevizuire sa fie la un nivel acceptabil (punctele 600.10 A2, 600.11 Al si 606.4 A2).

Abordarea amenintarilor pentru clientii de audit non-PIE

51.

Amenintarile care nu sunt la un nivel acceptabil sunt tratate fie prin: (i) eliminarea circumstantelor care
genereaza amenintarea la adresa independentei, (ii) aplicarea de masuri de protectie, daca sunt disponibile
si pot fi aplicate, sau (iii) refuzarea si incetarea respectivei activitati profesionale. Utilizarea testului unei terte
parti rezonabile si informate este relevanta pentru concluzia general exprimata de firma in evaluarea masurii
in care actiunile pe care intentioneaza sa le intreprinda pentru a trata amenintarile la adresa independentei
vor fi adecvate pentru a le elimina sau reduce la un nivel acceptabil (punctul C120.11). De exemplu:

0] Firma are capacitatea de a ajusta domeniul de aplicare al serviciului propus, astfel incat circumstantele
specifice care genereaza amenintarea sa fie eliminate? De exemplu, cum soft-ul este personalizabil,
domeniul de aplicare al soft-ului pentru care firma acorda licenta clientului sau de audit ar putea fi
restrictionat, astfel incat soft-ul si rezultatele pe care le genereaza sa nu:

. Faca parte din controlul intern asupra raportarii financiare a companiei.

. Implice generarea de informatii cu privire la inregistrarile contabile ale clientului sau situatiile
financiare ale companiei.

Tn acest scenariu, avand in vedere nevoile companiei si domeniul de aplicare al implementarii IFRS 17
si al serviciului de conformitate pe care compania l-a propus firmei, este putin probabil ca aceasta sa fie
o abordare practica.

(i)  Firma are capacitatea de a aplica o masura de protectie care ar reduce la un nivel acceptabil
amenintarea de autorevizuire? De exemplu, firma ar putea intreprinde masuri pentru a se asigura ca
membrii echipei implicati n dezvoltarea programului software si care ar furniza acordarea licentei si
serviciile de asistenta permanenta nu ar fi membri ai echipei de audit (punctul 606.5 A1).

in acest scenariu, o parte terta rezonabila si informata ar concluziona ca amenintarea de autorevizuire
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nu este la un nivel acceptabil, chiar daca este aplicatéd o masura de protectie, deoarece contractele de
asigurare calculate si raportate de software sunt semnificative pentru situatiile financiare ale companiei
(punctele 600.10 A2, 600.11 Al si 606.4 A2).

(i)  Din motivele prevazute la punctele (i) si (ii) de mai sus, probabil ca firma ar decide sa nu furnizeze sau
sa vanda sau sa acorde licenta software clientului sau de audit.

Concret, s-ar ajunge la aceeasi concluzie daca serviciul este considerat un serviciu de contabilitate si
evidenta contabild (Sectiunea 601) si nu un serviciu de sisteme IT (Sectiunea 606), deoarece serviciul
propus nu ar indeplini criteriul de a reprezenta un serviciu de contabilitate si evidenta contabila “de rutina
sau de natura repetitiva”. Aceasta deoarece clientul nu a fost implicat in exercitarea rationamentelor
necesare sau a deciziilor cu privire de dezvoltarea programului de software IFRS 17 preexistent pentru
clientii sai, Tn general, si este putin probabil ca adoptarea pentru prima data a IFRS 17 sa treaca testul
ce implica “rationament profesional limitat sau lips&., A se vedea punctele 62 si 63 de mai jos.

SCENARIUL 3:

Procese automatizate si procese ’de rutina sau de natura repetitiva,,

52.

53.

54.

Directorul general al unei companii a rugat firma de audit sa intocmeasca situatiile financiare ale companiei
de la sfarsitul exercitiului. Directorul financiar al companiei si-a dat demisia spre sfarsitul exercitiului financiar.
Desi personalul financiar ramas poate asigura intrarea datelor in sistemele contabile ale companiei, acesta nu
detine experienta sau cunostintele de a compila situatiile financiare de la sfarsitul exercitiului.

Firma dispune de un software care are capacitatea de a interoga inregistrarile si sistemele contabile ale
companiei, de a extrage si recoda registrul in sistemul firmei, de a face ajustari ale intrarilor in registru si apoi
de a popula un set proforma de situatii financiare. Directorul general sugereaza ca personalul firmei sa
revizuiasca situatiile financiare generate de computer si orice intrari in registru generate pe parcursul acestui
proces. Situatiile financiare pot fi apoi prezentate directorului general si altor membri ai conducerii companiei,
pentru aprobare.

Firma de audit analizeaza daca sa furnizeze acest serviciu de contabilitate si evidenta contabila® clientului sau
de audit.

Care sunt cateva considerente-cheie in aplicarea Codului?

Riscul asumarii unei responsabilitati de conducere

55.

56.

57.

Tn acest scenariu, desi ar putea parea ca soft-ul intocmeste "automat, situatiile financiare si genereaza ajustari
ale intrarilor in registru, firma ar trebui sa fi luat decizii de programare referitoare la dezvoltarea sistemului
software, inclusiv cu privire la modul n care situatiile din registrul Cartea mare sunt preluate in situatiile
financiare.

Mai mult, compania nu are un angajat care sa dispuna de aptitudinile, cunostintele si experienta de a
supraveghea si evalua gradul de adecvare al situatiilor financiare si firma ar raporta direct catre persoanele
responsabile cu guvernanta (de. ex., directorul general al companiei) Tn numele conducerii.

in consecintd, probabil ca firma ar prelua responsabilitatea de luare a deciziilor si ipotezelor atunci cand

Serviciile de contabilitate si evidenta contabila cuprind o gama larga de servicii, inclusiv (punctul 601.3 Al):

Tntocmirea registrelor contabile si a situatiilor financiare.

Tnregistrarea tranzactiilor.

Furnizarea de servicii de salarizare.

Solutionarea problemelor privind reconcilierea registrelor.

Convertirea situatiilor financiare existente de la un cadru de raportare financiara la altul.
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58.

59.

programeaza soft-ul si raporteaza catre persoanele responsabile cu guvernanta companiei (punctul 400.20
A3). Prin urmare, ar fi interzisa furnizarea acestui serviciu propus de contabilitate si evidenta contabila.

Pentru a preveni ca firma sa si asume responsabilitati de conducere in relatie cu situatiile financiare, aceasta
se poate asigura ca membrii conducerii companiei exercita toate rationamentele si iau toate deciziile care intra
n responsabilitatea directa a conducerii. Aceasta include asigurarea ca membrii conducerii clientului (punctul
C400.21):

. Sa desemneze o persoana(persoane) cu aptitudinile, cunostintele si experienta corespunzatoare pentru
a raspunde la orice moment de deciziile clientului si pentru a supraveghea activitatile.

. Sa exercite supravegherea activitatilor si sa evalueze gradul de adecvare al rezultatelor activitatilor
desfasurate in scopul clientului.

o Sa isi asume responsabilitatea pentru actiunile, daca exista, ce ar fi luate Tn urma rezultatelor activitatilor.

De exemplu, aceasta ar putea insemna ca membrii conducerii clientului sa ii furnizeze firmei manuale si
proceduri ce prezinta principile — cheie care ar sta la baza sistemului contabil al clientului cand firma
programeaza soft-ul, sau ca directorul general al companiei sau alte persoane din conducere sau o combinatie
a acestora sa dispuna de aptitudinile, cunostintele si experienta corespunzatoare pentru a supraveghea
activitatile (de .ex., prin revizuirea modului de identificare a conturilor Tn capturile situatiilor financiare, inainte
ca firma sa configureze soft-ul), sau ca membrii conducerii clientului sa revizuiasca si sa aprobe situatiile
financiare si rezultatele generate de soft cu privire la intrarile ajustate Tn registru, Thainte de a fi raportate catre
directorul general, etc.

Chiar daca acest serviciu de contabilitate si evidenta contabild nu implicad asumarea unei responsabilitati de
conducere de catre companie (punctele 601.2 Al si C400.21), firma de audit tot trebuie s& aplice cadrul
conceptual pentru a identifica, evalua si trata amenintarile la adresa independentei care ar putea aparea in
urma furnizarii serviciului de contabilitate si evidenta contabila catre companie.

Servicii de contabilitate gi evidenta contabila

60.

Firma de audit identifica trei amenintari la adresa independentei care ar putea aparea daca firma furnizeaza
serviciul — o amenintare de interes propriu si intimidare si 0 amenintare de autorevizuire:

. Amenintarea de interes propriu si intimidare — Rationamentul sau comportamentul partenerului de audit
ar putea fi influentate necorespunzator daca procentul de onorarii percepute de la clientul de audit pentru
serviciul de contabilitate si evidenta contabila este mare Tn comparatie cu onorariile de audit facturate.
Aceasta s-ar putea datora unor ingrijorari, de exemplu rezultate in urma presiunilor interne cu privire la
posibila pierdere fie a misiunii de audit, fie a altor servicii (punctul 410.11 A1).

in acest scenariu, partenerul de audit determind ca amenintarile posibile identificate cu privire la
furnizarea serviciului sunt la un nivel acceptabil, deoarece procentul onorariilor pentru serviciul de
contabilitate si evidentd contabila care ar putea fi perceput de la clientul de audit nu este mare in
comparatie cu onorariile de audit facturate.

. Amenintarea de autorevizuire — O amenintare de autorevizuire ar putea fi creatd daca (a) rezultatele
generate de soft vor face parte sau vor afecta inregistrarile contabile si situatiile financiare ale clientului
de audit, inclusiv prezentarile de informatii aferente si controlul intern asupra raportarii financiare
(punctul C600.15(a)) si (b) echipa de audit va trebui, ca parte a auditului, sa evalueze sau sa se bazeze
pe rationamentele exercitate sau pe activitatile desfasurate de firma cand a proiectat sau dezvoltat soft-
ul (punctul C600.15(b)). Aceasta deoarece rezultatul serviciului de contabilitate si evidenta contabila
este influentat de modul in care aceste procese asistate de computer sunt proiectate si dezvoltate, ceea
ce implica cunostinte, expertiza si rationament din partea departamentului de servicii IT al firmei (punctul
300.6 A2).
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Interdictia serviciilor de contabilitate si evidenta contabila pentru clientii de audit PIE

61.

Cand compania este o entitate de interes public (PIE), firmei i se interzice sa furnizeze astfel de servicii de
contabilitate si evidenta contabila unui client de audit PIE (punctul C601.6).

Servicii de rutind sau de natura repetitiva pentru clientii de audit non-PIE

62.

63.

64.

65.

Cand compania nu este o entitate de interes public (PIE), firmei tot i se interzice sa furnizeze astfel de servicii
de contabilitate si evidenta contabild unui client de audit non-PIE, cu exceptia cazului Tn care aceste servicii
sunt de rutina sau de natura repetitiva. Daca serviciile sunt de rutina sau de natura repetitiva, auditorul trateaza
orice amenintari la adresa independentei care nu sunt la un nivel acceptabil si se asiguréa ca firma nu isi asuma
o responsabilitate de conducere cu privire la serviciu (punctele C601.5 si 601.5 A3).

Serviciile de contabilitate si evidenta contabila care sunt de rutina sau de natura repetitiva implica informatii,
date sau materiale cu privire la care clientul si-a exercitat orice rationamente si a luat orice decizii necesare si
care presupun un rationament profesional limitat sau lipsa. Pentru a determina daca un serviciu automatizat
de contabilitate si evidenta contabila este de rutina sau de natura repetitiva, factorii de luat in considerare
includ activitatile si rezultatele acestora efectuate prin intermediul tehnologiei si daca tehnologia furnizeaza un
serviciu automatizat care are la baza sau necesita expertiza sau rationamentul firmei sau al firmei din retea
(punctele 601.5 Al si A2).

n acest scenariu, firma a stabilit procese asistate de computer care le permit programelor de soft ale firmei
sa intocmeasca "automat, situatiile financiare, inclusiv intrarile necesare de ajustare in registru. Probabil ca
firma a luat decizii cu privire la programare, legate de dezvoltarea intregului sistem software, stabilind inclusiv
modul in care conturile generale din registru sunt preluate in situatiile financiare, precum si in revizuirea de
catre firma a intrarilor Tn registru, cu scop de ajustare.

in consecinta, probabil ca partenerul de audit va concluziona ca serviciul propus de contabilitate si evidenta
nu a Tndeplinit criteriul de a fi “de rutind sau de natura repetitiva, si, prin urmare, este interzisa furnizarea
serviciului catre un client de audit non-PIE.
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Despre IESBA

Consiliul pentru Standarde Internationale de Etica pentru Contabili (IESBA) este un organism global independent de
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Alaturi de Consiliul pentru Standarde Internationale de Audit si Asigurare (IAASB), IESBA este parte a Fundatiei
Internationale pentru Etica si Audit (IFEA).
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